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Vec: Ziadost'o poskytnutie vysvetl'ujticich odpovedi na otazky vo vzt'ahu k referendu dfta
7.2.2015.

VAZeny p6n JUDr. Mgr. Anton Chromik, PhD.

Ako obcan Slovenskej republiky, ktonf sa v podstate celf svoj Zivot jednak svojou pr6cou, ale aj
svojou zvf5enou obdianskou angaZovanostou snaZf prispievat k zlep5eniu situ5cie v spolodnosti,
m6m v podstate u2 vel'mi dlhu dobu urcit6 pochybnosti, tfkaj0ce sa jednak korektnosti spOsobu
uplatnenia in5tit0tu peticneho pr6va pre aktu6lne organizovan6 referendum, ale najma mam po-
chybnosti o potrebe vyuZitia in5tit0tu referenda pre tak naformulovan6 ot6zky, ako ste to urobili Vy v
Aliancii za rodinu (AZR).

Preto v ziujme vyvr6tenia mojich pochybnosti, ale s ohl'adom na prebiehaj0cu intenzlvnu vfmenu
nezorov na vSetkiich moZnfch komunikadnfch platform6ch som presvedden!,2e q v z6ujme od-
str6nenia pochybnosti mnohfch infch obdanov SR, by mohlo byf aj vo Va5om zAujme odpovedaf na
viacer6 d'alej sformulovan6 a aj od6vodnen6 ot6zky.

1. Petidnf h6rok peticie AZR obsahuje urienie subjektu, ktor6mu mala byt'a aj bola peticia
po splneni podmienok adresovan6. Tfmto subjektom je podl'a peti6n6ho h6rka Prezident
sR.
Ked?e nie je na petidnom h6rku uvedenf odkaz na Ziadny konkr6tny z6konnf predpis SR,
tak si dovolim predpokladat' ,2e dlenovia petidn6ho vfboru sa rozhodli  uplatnit 'z6konom
SR e. 46011992 Zb. Ustava Slovenskej republiky vytvorenf ndstroj na presadenie zSujmov
5ir5ej verejnosti, skupin obdanov, dijednotlivcov, ktor',im je peti6n6 pr5vo.

Ustava Slovenskej republiky v 81.27 ods. 1 stanovuje:

,,Kaidy m6 prdvo s6m alebo s inymi obracat'sa vo veciach verejn6ho aleho in6ho spo-
loEn6ho zdujmu na Stdtne orgAny a orgdny rtzemnej samosprdvy so Ziadost'ami, ndvrhmi
a st'ainost'ami."

ZArovefije v5ak potrebn6 vziat do 0vahy inf s(visiaci z6konnf predpis, a to stanovenie zdklad-
nfch podmienok pre uikon petidn6ho pr6va v Slovenskej republike, ktor6 stanovuje z6kon 6.
85/1990 Zb. o petidnom pr6ve.

Preto si V5m dovol'ujem naformulovat'svoju prvri otSzku, 6i Vami zastupovanfm petidnim
vf borom pripraven6 peticia je Ziadost'ou, n6vrhom alebo sthZnost'ou?

2. Povalujete ot6zky v aktuSlnom referende celkovo za tak6, za ktor6 sa vyjadrilo podpisom
vskutku re5pektovanfch viac nei 400 tisic obcanov SR?

KaZdy obdan svojim podpisom toti2 podl'a mria vyjadril s0hlas s ot6zkami v takom znenim, v a-
kom boli uveden6 na petidnom h6rku a nie samostatne s kaZdou ot6zkou. nf.3te v dosledku roz-
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hodnutia Ustavn6ho s0du SR budu obcania vyjadrovat svoj nAzor iba k trom zo Styroch pdvod-
nfch ot6zok, je podla m6jho nAzoru tdto moja otAzka namieste.

3. Nakol'ko ste petlciu AZR uZ v petidnom h6rku adresovali Prezidentovi SR, tak ste si zrejme ve-
domi skutodnosti, 2e v pripade uspe5n6ho vfsledku vyhl6sen6ho referenda by mali byt n6vrhy
prijate v referende vyhl6sen€ N6rodnou radou SR rovnako ako zAkon.

Preto s odvolanim sa na clSnky z druhej hlavy piateho oddielu Ustavy SR povaZu jem za potrebn6
pre svoje rozhodnutie sa o 06asti v referende dfia 7.2. 2015 poznat VaSu odpoved' na nasledov-
nf ot6zku. Ak6 sti VaSe konkr6tne n6vrhy, ktor6 by mali byt'vyhl6sen6 zSkonom NR SR v
pripade fspe5nosti referenda?

4. Orgdny SR na z6klade viacenich iniciat iv organizovali  v 6ase od 1.1. 1993 celkom 7 referend,
k to r6obsahova l i v4zoTpr ipadoch jednuo t6zkuav3zoTpr ipadochv iac ,neZ jednuo t6zku .Vo
vSetkfch 7 zo 7 pripadoch doteraz uskutodnenfch referend smerovali ot6zky k jasne formulova-
n6mu z6veru a z neho vyplfvaj0ceho zAvdzku pre NR SR v tom smere, aky zAkon, resp. z6kon s
akou dikciou m5 NR SR prijat.

Akti dikciu mi podfa V6s maf z6kon a/alebo z6kony NR SR, ktor6 by mali byt' prijat6 na
z6klade Vami zastupovanfm petidnfm vfborom iniciovan6ho referenda, ked' vyjadrenim
v6le obdanov v referende odpoved'ou 6no bude iba vyjadrenie s0hlasu s niekol'kfmi alebo
so v5etkfmi ot6zkami?

5. Ak teda m6 naozl byf vfsledkom referenda prijatie zflkonalzAkonov a tie by mali byf jednoznac-
ne vykonatel'n6 bez pochybnosti o subjektoch, ktoqich sa tfka alebo na ktore sa predmetnf zA-
kon vztahuje, tak ma logicky v pripade referendovej otAzky E. 2. zaujima aj odpoved' na nasle-
dovn0 otSzku.
Ako bud0 v pripade (spe5nosti referenda rie5en6 napr. pripady, ked' v tragickfch pripa-
doch bolo adopciou zveren6 diet'a, resp. deti sestre zomrelej matky deti pripadne aj ich
spolodnej matke, teda starej mame osirelfch deti?

5.1. TieZ ma v pripade referendovej ot6zky E. 2. zauiima to, ako bude postupovan6 v pripa-
doch, ked' napr. bude vfchova diet'at'a, resp. deti zveren6 matke a t5 potom zadne Zit's
osobou rovnak6ho pohlavia (iba spolodne Zit'v spolodnej dom6cnosti, pridom nerie5im
inf aspekt spolodn6ho Zitia, iba ekonomickti vfhodnost')?

6. Ot6zku 6.3. povaZujem ja osobne za dost zbyto6n0, pretoZe na zdklade infch zAkonov, doh6d,
resp. aj na z6klade Vatik6nskej zmluvy StAt jednak spolu - financuje cirkevn6 Skoly, ale aj v StAt
nych Skol6ch musi umoZnif (a aj financovaf) nAbo2ensk0 vfchovu, do ktorej obsahu nemoZe za-
sahovat a ktorej obsahom ani sexu5lna vfchova a ani eutanAzia nie je. Tak2e u2za sueasn6ho
stavu si rodicia alebo deti mOZu vybraf takyi spOsob absolvovania tejto dasti vyucovania, ktonf
predstavuje s(hlasn6 vyhodnotenie ot6zky d.3.

6.1. Akri konkr6tnu predstavu teda mSte v ot6zke obmedzeni a/alebo usmerneni vfkonu vy-
udovacieho procesu v pripade (spe5n6ho referenda vo vzt'ahu k ot6zke c. 3.?

VA2eny p6n JUDr. Mgr. Anton Chromik, PhD.

V mnohlch svojich prispevkoch ste sa di uZ Vy alebo niektori d'alSi protagonisti peticie alebo refe-
renda vel'mi jednoznadne vyjadrovali v pripade akfchkol'vek ot6zok, smeruj0cich ku spochybneniu
Vami iniciovan6ho referenda , a to ci uZ z hl'adiska (stavnosti, resp. z5konnosti alebo z hl'adiska
jeho opodstatnenosti, resp. ajvfhrad z hl'adiska dovodov pre jeho iniciovanie.

VSetky argumenty zo strany protagonistov referenda mali okrem argumentadn6ho rozmeru o dOvo-
doch na strane peticn6ho vfboru alebo aj na strane AZR a jeho podporovatefov zlklad najm6
v nespochybnitelnom obhajovani potreby posilnovania postavenia rodiny v spolo6nosti
a nevyhnutnosti zvy5ovania jej ochrany. S doleZitosfou postavenia rodiny a aj potrebou jej ochrany
sa stotoZiujem ajja a urcite aj vdd5ina obdanov SR.

Z hl'adiska postavenia a aj ochrany rodiny v5ak akoby Vami iniciovan6 referendum videlo ako naj-
podstatnej5iu pridinu oslabovania postavenia rodiny v aktivit6ch LGBTI komunit, resp. y obsahu
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jednej parci6lnej 6asti vyudovacieho procesu najmd na z6kladnfch SkolAch. S tyim sa u2 v5ak sto-
to2nit nemoZem, pretoZe nielen podl'a mojho n6zoru, ale aj podl'a zAverov mnohfch vfskumov, a-
nalfz alebo 5t0di( sa ako najvdd5i problem stability rodin, resp. aj ich zakladania a vychovania vdc-
Sieho poctu deti ako dve u nemalej casti svetovej populicie v rozvinutfch krajin6ch javia byf eko-
nomick6 probl6my, resp. neistota z hl'adiska dlhodobej perspektivy krytia financnfch n6kladov na
rodinu. Tak6to tendencia sa preuk6zatel'ne v zApadnej civiliz6cii zaOala prejavovaf od 7Otych rokov
minuleho storodia a aj v dOsledku niekol'kfch hlbokfch ekonomickfch kriz sa v podstate st6le iba
prehlbuje.

V z6vere roka 2014 boli aj v slovenskfch m6di6ch publikovan6 zAvery 3t0die OECD, ktord na zlkla-
de vyhodnotenia vyvoja v 25 krajin6ch sveta konStatovala zar62a)ucu skutocnosf, podla ktorej sa
uroven nSrastu prijmovej nerovnosti dostala na 0roveri, ak0 dosahovala spolocnost pred 200 rokmi,
co m6 vplyv na bezpecnost I'udi, pristup k zdravotnej starostlivosti, soci6lneho zabezpedenia, kvalit-
n6ho vzdelania pre 5irok6 vrstvy obyvatel'stva sledovanyich 5t6tov! V mnohfch sledovanich kraji-
n6ch sa vfvoj spolodnosti dostal do stavu, 2e chudoba sa pre vel'kti 6ast' popul6cie st6va
"predmetom dedi6stva", trefnejSie vyjadren6 sa chudoba pomaly stala'dedidnfm hriechom.

Preto si v z6vere tohto listu dovolim poloZit moZno a2 u5tipacn0 otdzku, resp. konStatovanie, 6i by z
hl'adiska boja za lepSie postavenie rodiny v spolodnosti nebolo spr6vnej5ie snaZif sa o aktivizovanie
obdianskej spolodnosti pri spolodnom identifikovani podstatnyich probl6mov de facto u2 vdc5iny ro-
din na Slovensku a z6rovefi aj hl'adat, resp. navrhovaf rie5enie niektonfch u2 naozaj a2 zAsadnych
probl6mov rodiny, ako s0stred'ovaf pozornost obcanov na moZno neopodstatnen6 poZiadavky vf-
razne men5ej skupiny obdanov SR z prostredia LGBTI komunlt, ktori sa k tejto komunite aj aktivne
hl6sia. Vel'kosf tejto komunity a najmd rozsah ich poZiadaviek vo vdzbe na moZnosti St6tu regulovat
vpraxi ich po2iadavky nepredstavuje podl'a mojhonAzoru ten podstatny probl6m pre situ6ciu, resp.
postavenie rodiny v spolodnosti.

Je z dlhodoblch sk(senosti znAme, Ze vysvetl'ovanie probl6mov v spolodnosti alebo odp0tavanie
pozornosti od podstaty tyichto probl6mov je pomerne jednoduch6 cez ,,vyrobenie nepriatel'a", ktonf
za to v5etko m62e. Je vSak taktieZ znAme,2e taky postup vo vdd5ine pripadov neviedol k vyrie5eniu
dan6ho probl6mu, resp. probl6mov, ale viid5inou viedol k eskalovaniu vztahov medzi jednotlivlimi
skupinami v spolodnosti, reprezentuj0cich na jednej strane tfch, ktonich probldmy sa mali rieSit,
a na druhej strane tfch, ktori sa stali ,,vyrobenyim nepriatelom". A v podstate presne takfto vfvoj
moZeme alteraz registrovaf ajv s0vislosti s aktu5lne pripravovaniim referendom.

Mnoho zn6mych obdanov SR v ostatnfch drioch pri hodnoteni situ6cie okolo referenda apelovala na
verejnosf, aby fudia nezab(dali na to, Ze aj po referende bud0 Zit medzi tfmi istfmi I'ud'mi a bud0
musiet s nimi vych6dzat. MoZno bud0 potom mnohfch mzief tie nen6vistn6 vfpady a vz6jomn6
dehonest6cie, ktor6 s0 st6le dastej5im prejavom zo strany protagonistov referenda alebo z toho
druh6ho,,tabora vyroben6ho nepriatel'a".

Najpodstatnej5ou ot6zkou nie je podl'a mfia anijedna z tfch troch referendovfch ot6zok. ba-
leko podstatnejSimi ot6zkami pre zlep5enie situ6cie/pozicie rodiny v spolodnostije vyrie5enie
ekonomickej a soci6lnej neistoty rodi6ov a teda aj ich deti, resp. zlf stav v Skolstve a to 6i ui
vo vyudovacom procese alebo vo vol'no dasovfch aktivit6ch, ale aj vel'mi neist6 perspektiva
mladej gener6cie v oblastizamestnania alebo sebarealiz6cie v6bec.

S pozdravom

Kopia: Kance16ria Prezidenta SR
Aliancia za rodinu.
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